4. Sprawy i stopnie naukowe

4.1. Powolanie recenzentéow, skladu komisji doktorskiej oraz komisji egzaminacyjnych
z dyscypliny podstawowej, dodatkowej i jezyka angielskiego w przewodzie
doktorskim mgr. inz. Tomasza Komonia.

06.12.2012 Otwarcie przewodu doktorskiego przez Rade Naukowa Instytutu Chemii
Przemystowej im. Prof. I. Moscickiego w NT/TCh — promotor: prof. dr hab. inz.
Zbigniew Florjanczyk

12.11.2019 Opinia Rady Naukowej Dyscypliny Inzynieria Chemiczna o przeniesieniu

przewodu doktorskiego do dyscypliny Nauki Chemiczne.

Tytul rozprawy:
»Dietylo(N-karbazolo)glin jako prekursor funkcjonalnych materialow polimerowych i
hybrydowych” [monografia]
Propozycja recenzentow:

1. Prof. dr. hab. inz. Dariusz Bogdat z Wydziatu Inzynierii i Technologii Chemicznej

Politechniki Krakowskiegj.
2. Dr hab. Jolanta Ejfler, prof. UWr z Wydziatu Chemii Uniwersytetu Wroctawskiego.

Zatacznik 1: Protokot z posiedzenia Zespotu RN ds. przewodow i postepowan doktorskich.

4.2. Przyjecie wewnetrznego tryb prowadzenia postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych w dyscyplinie
nauki chemiczne.

Zatacznik 2

4.3. Przyjecie zalecen sposobu oceny dorobku naukowego przy przewodach
habilitacyjnych otwieranych w dziedzinie nauk S$cistych i przyrodniczych
w dyscyplinie nauki chemiczne.

Zatacznik 3

4.4. Przyjecie zasad wyrézniania rozpraw doktorskich przygotowanych w dyscyplinie
nauki chemiczne.

Zatacznik 4



Zalacznik 1

Zespo6t ds. Przewodow Doktorskich Warszawa, 14.01.2020 r.
Rada Naukowej Dyscypliny Nauki Chemiczne
Politechnika Warszawska

Po zapoznaniu si¢ z postgpowaniem doktorskim mgr. inz. Tomasza Komonia oraz uchwatg
Rady Naukowej Dyscypliny Inzynieria Chemiczna z dnia 10.12.2019, wyrazajaca zgod¢ na
przeprowadzenie przewodu doktorskiego przez Rade Naukowg Dyscypliny Nauki Chemiczne,
Zespot ds. Przewodow Doktorskich rekomenduje tej ostatniej przyjecie propozycji Komisji
Rady Wydziatu Chemicznego PW ds. Przewodéw Doktorskich z dnia 12 listopada 2019 roku,
a dotyczacych wyboru:

1.
2.
3.

4.
5

recenzentow,

komisji egzaminacyjnej z dyscypliny podstawowej ,,Chemia polimeréw”,

komisji do przyjecia rozprawy doktorskiej i dopuszczenia jej do publicznej obrony oraz
do przyjecia publicznej obrony rozprawy doktorskiej,

komisji egzaminacyjnej z ekonomii,

komisji egzaminacyjnej z jezyka angielskiego.

Przewodniczacy Zespotu

dr hab. inz. Tadeusz Hofman, prof. PW

Zatacznik.

Protokot z posiedzenia Komisji Rady Wydzialu Chemicznego PW ds. Przewodow Doktorskich
w dniu 12 listopada 2019.



Warszawa, 12 listopada 2019 r.
Komisja Rady Wydziatlu Chemicznego
PW ds. Przewodéw Doktorskich

Protokét z posiedzenia Komisji w dniu 12 listopada 2019 r.

Komisja RW ds. przewoddéw doktorskich zapoznala si¢ z rozprawa doktorska zatytulowana
"Dietylo(N-karbazolo)glin jako prekursor funkcjonalnych materialéw polimerowych i
hybrydowych™ ztozong przez mgr. inz. Tomasza Komonia w formie monografii. Mgr inz.
Tomasz Komon ukonczyl studia magisterskie na Wydziale Chemicznym PW na kierunku
Technologia Chemiczna w 2007 r. z wynikiem bardzo dobrym. Od czerwca 2008 r. do maja
2019 r. byt zatrudniony w Instytucie Chemii Przemystowej im. prof. Ignacego Moscickiego na
stanowisku specjalisty inzynieryjno-technicznego. Przewod doktorski zostat otwarty 6 grudnia
2012 r. przez Rade Naukowa Instytutu Chemii Przemystowej im. Prof. I. Moscickiego w
dziedzinie nauk technicznych w dyscyplinie technologia chemiczna zgodnie z Ustawg z dnia
14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki (Dz. U. Nr 65 poz. 595 z pdzn. zm.). Promotorem rozprawy jest prof. dr hab. inz.
Zbigniew Florjanczyk. Ze wzgledu na utrat¢ uprawnien do nadawania stopnia doktora nauk
technicznych przez Instytut Chemii Przemystowej, przewdd doktorski mgr. inz. T. Komonia
jest kontynuowany na Wydziale Chemicznym PW zgodnie z decyzja Centralnej Komisji ds.
Stopni i Tytutéw z dnia 28 maja 2018 r. Po zasiggnigciu opinii promotora komisja uznata, ze
przewod doktorski winien by¢ kontynuowany w dziedzinie nauk chemicznych i proponuje
wyznaczenie egzamindw doktorskich z nastgpujacych przedmiotow: chemia polimerow
(dyscyplina podstawowa), ekonomia (dyscyplina dodatkowa) i jezyk angielski.

Na podstawie art. 179 Ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawe - Prawo
o szkolnictwie wyzszym 1 nauce (Dz. U. z dnia 30 sierpnia 2018 r. poz. 1669) komisja
proponuje Radzie Naukowej Dyscypliny Nauki Chemiczne PW powotanie nast¢pujacych
recenzentow:
1. Prof. dr. hab. inz. Dariusz Bogdal z Wydzialu Inzynierii i Technologii Chemiczne;j
Politechniki Krakowskiej.
2. Dr hab. Jolanta Ejfler, prof. UWr z Wydziatu Chemii Uniwersytetu Wroctawskiego.

Komisja wnosi o powotanie komisji egzaminacyjnej z dyscypliny podstawowej “"Chemia
polimerow" w osobach:

Dr hab. inz. Zbigniew Ochal, prof. PW. (przewodniczacy)

Dr hab. inz. Piotr Bujak, prof. PW

Prof. dr hab. inz. Zbigniew Florjanczyk (promotor)

Prof. dr hab. inz. Pawel Parzuchowski

Dr hab. inz. Andrzej Plichta

Prof. dr hab. inz. Gabriel Rokicki

Dr hab. inz. Ewa Zygadto-Monikowska, prof. PW

NogakrwnpE

Komisja proponuje powotanie komisji do przyjecia rozprawy doktorskiej i dopuszczenia jej
do publicznej obrony oraz do przyjecia publicznej obrony rozprawy doktorskiej w sktadzie:
1. Dr hab. inz. Zbigniew Ochal, prof. PW. (przewodniczacy)
2. Dr hab. inz. Piotr Buchalski
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Dr hab. inz. Wlodzimierz Buchowicz, prof. PW
Dr hab. inz. Piotr Bujak, prof. PW

Dr hab. inz. Maciej Dranka, prof. PW

Prof. dr hab. inz. Zbigniew Florjanczyk (promotor)
Dr hab. inz. Tomasz Klis, prof. PW

Prof. dr hab. inz. Irena Kulszewicz-Bajer

Prof. dr hab. inz. Janusz Lewinski

10. Dr hab. inz. Aldona Zalewska, prof. PW

11. Recenzent 1

12. Recenzent 2
Jednoczesnie Komisja proponuje Radzie Naukowej Dyscypliny powotanie komisji
egzaminacyjnej z ekonomii w sktadzie:

1.
2.
3.

Dr hab. inz. Zbigniew Ochal, prof. PW. (przewodniczacy)

Prof. dr hab. inz. Zbigniew Florjanczyk (promotor)

Dr hab. Radostaw P. Koszewski, prof. PW z Wydziatu Administracji i Nauk
Spotecznych PW

Komisja wnosi réwniez o powolanie komisji egzaminacyjnej z jezyka angielskiego w

sktadzie:
1. Dr hab. inz. Zbigniew Ochal, prof. PW. (przewodniczacy)
2. Prof. dr hab. inz. Zbigniew Florjanczyk (promotor)
3. Mgr Agnieszka Tomaszkiewicz (SJO PW)

Przewodniczacy Komisji
Prof. dr hab. inz. Janusz Zachara



Zalacznik 2

Zalecenia sposobu oceny dorobku naukowego przy przewodach habilitacyjnych
otwieranych w dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych
w dyscyplinie nauki chemiczne

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Chemiczne wprowadza kryteria oceny dorobku naukowego
kandydata, ktorych spelnienie jest zalecane przy wyrazeniu zgody na prowadzenie
postepowania habilitacyjnego. Kryteria nie stanowig warunku koniecznego ani
wystarczajacego, a opini¢ o ich spetnieniu wydaje zespot powotany przez Przewodniczacego
Rady Naukowej Dyscypliny na wniosek kandydata. Kazdy z wnioskéw powinien by¢
rozpatrywany indywidualnie z uwzglednieniem swojej specyfiki.

Szczegotowe zalecenia przy ocenie dorobku naukowego kandydata:

1.

Osiagnigcia naukowe kandydata, uzyskane po otrzymaniu stopnia doktora, powinny
obejmowac co najmniej 15 pozycji (artykuty, monografie) o sumarycznym IF ok. 35, przy
czym liczba cytowan niezaleznych tych publikacji powinna wynosi¢ ok. 25. Sumaryczna
liczba cytowan niezaleznych wszystkich prac kandydata powinna wynosi¢ przynajmniej
50.

. Jezeli osiggnigciem naukowym (stanowigcym znaczacy wktad autora w rozwdj okreslonej

dyscypliny naukowej) jest cykl powiagzanych tematycznie artykutow naukowych (zgodnie
z art. 219 ust. 1 pkt 2b Ustawy z 20.07.2018), powinien on obejmowaé ok. 10 spojnych
tematycznie publikacji o odpowiednim poziomie naukowym, przy czym w wiekszos$ci prac
kandydat powinien by¢ autorem korespondencyjnym.

Kandydat powinien przynajmniej raz petni¢ funkcje kierownika grantu badawczego
finansowanego przez MNiSzW, NCN, NCBiR lub innego poréwnywalnego projektu
zewnetrznego.

Kandydat powinien wykazywac si¢ istotng aktywno$cig naukowg realizowang w wigcej
niz jednej uczelni lub instytucji naukowej, w szczeg6lnosci zagranicznej (wspOlpraca z
osrodkami naukowymi W Kraju i za granicg).

Dodatkowymi elementami oceny dorobku kandydata moga by¢:

- publikacje ksigzkowe (monografie, rozdziaty w monografiach) o profilu naukowym,
najlepiej w wydawnictwach o zasiegu migdzynarodowym,

. oryginalne osiagniecia projektowe, technologiczne lub konstrukcyjne (w tym uzyskane
patenty).



Zalacznik 3

Wewnetrzny tryb prowadzenia postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych
w dyscyplinie nauki chemiczne

1. Po ztozeniu przez kandydata pisemnej deklaracji o chgci przeprowadzenia postegpowania W
sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego na Politechnice Warszawskiej albo po
otrzymaniu z Rady Doskonato$ci Naukowej dokumentow informujacych o wniosku
ztozonym przez habilitanta i wszczeciu postepowania, przewodniczacy Rady Naukowe;j
Dyscypliny w drodze decyzji, powotuje dorazny zespoét ds. postepowania habilitacyjnego
(zwany dalej zespolem) do oceny osiagnie¢ naukowych kandydata, stanowigcych podstawe
ubiegania si¢ o stopien doktora habilitowanego. W sktad zespotu wchodza o0soby
posiadajace stopien doktora habilitowanego lub tytul profesora i reprezentujace dyscypline
wskazang przez kandydata. Powotujac zespot, przewodniczacy Rady Naukowej Dyscypliny
Wwyznacza przewodniczacego zespotu.

Zalecane jest, aby kandydat zwrocil si¢ do przewodniczacego Rady Naukowej
Dyscypliny o ocene swoich osiagnieé¢ przed wszczeciem przez RDN postepowania w
sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego.

2. Kandydat zapraszany jest do wygloszenia seminarium, ktorego celem jest przedstawienie
osiggnie¢ naukowych, stanowigcych podstawg ubiegania si¢ o stopien doktora
habilitowanego, na otwartym posiedzeniu Rady Naukowej Dyscypliny.

3. Zespot formutuje oceng osiggnie¢ naukowych kandydata, stanowigcych podstawe ubiegania
si¢ o stopien doktora habilitowanego. Do tego czasu zespot przyjmuje opinie cztonkow Rady
Naukowej Dyscypliny, bedace glosem w dyskusji nad seminarium. Szczegotowe
uzasadnienia wnioskOow zespotu sg jawne.

4. ZespoOt przedstawia ocen¢ Radzie Naukowej Dyscypliny, ktoéra podejmuje uchwate w
sprawie wyrazenia zgody na przeprowadzenie postgpowania w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego. Negatywna ocena komisji stanowi¢ bgdzie rekomendacj¢ dla Rady
Naukowej Dyscypliny do podjecia uchwaly o odmowie wyrazenia zgody na
przeprowadzenie postgpowania.

5. Po wyznaczeniu przez Rade Doskonalosci Naukowej czterech czltonkow komisji
habilitacyjnej, w tym przewodniczacego i trzech recenzentéw, zespot przedstawia Radzie
Naukowej Dyscypliny kandydatow na sekretarza i cztonka komisji habilitacyjnej oraz
czwartego recenzenta, niebedacego pracownikiem Politechniki Warszawskie;.

6. Do zadan zespotu nalezy ponadto przygotowanie dla Rady Naukowej Dyscypliny materialu
niezbg¢dnego do podjecia uchwaly wyrazajacej opini¢ w zwigzku z odwotaniem od uchwaty
odmawiajacej nadania stopnia doktora habilitowanego, ztozonym przez osobg¢ ubiegajaca si¢
o ten stopien.



Zalacznik 4

Zasady wyrézniania rozpraw doktorskich przygotowanych
w dyscyplinie nauki chemiczne

1. Uchwata w sprawie wyrdznienia rozprawy doktorskiej moze by¢ podjeta przez Rade
Naukowg Dyscypliny po nadaniu stopnia naukowego doktora.

2. Wyrdznienie moze otrzymaé rozprawa doktorska spetniajaca tacznie nastgpujace warunki:

1. Rozprawa doktorska ma udokumentowane wybitne walory naukowe lub aplikacyjne,
tzn.:

a) wyniki bezposrednio zwigzane z badaniami realizowanymi w ramach przygotowania
rozprawy doktorskiej zostaly opublikowane w artykutach (lub sg zaakceptowane do
publikacji 1 maja nadany numer DOI) w czasopismach zamieszczonych w wykazie
czasopism MNiSzW?! lub w monografiach/rozdziatach w monografiach/ wydanych
przez wydawnictwa ujete W wykazie MNiSzW, przy czym taczna liczba punktéw za
te publikacje przekracza 250, za$ udziat doktoranta w kazdej z nich szacowany jest na
przynajmniej 30% (na podstawie oswiadczen wspotautorow) i przynajmniej w jednym
artykule doktorant miat gldéwny udziat w przygotowaniu manuskryptu i w dzialaniach
zwigzanych z procesem jego publikacji (na podstawie o§wiadczenia promotora),

lub

b) wyniki uzyskane w badaniach realizowanych w ramach przygotowania rozprawy
doktorskiej zostaty wdrozone w praktyce przemystowej (wymagana karta wdrozenia
podpisana przez przedsigbiorcg, wedtug wzoru okreslonego dla oceny parametryczne;j
jednostek naukowych) lub skomercjalizowane (wymagany dokument potwierdzajacy
komercjalizacje, np. sprzedaz licencji), przy czym udzial doktoranta w ww.
opracowaniach szacowany jest na przynajmniej 30% na podstawie o$wiadczen
wspotautorow.

2. Wszystkie recenzje rozprawy doktorskiej sa pozytywne.

3. Wniosek o wyrdznienie zostatl zgloszony 1 uzasadniony w recenzjach przez co najmniej
dwoch recenzentow rozprawy doktorskiej.

4. Doktorant zdatl egzamin doktorski z zakresu dziedziny lub dyscypliny odpowiadajace;j
tematyce rozprawy doktorskiej z wynikiem 5.

5. Przebieg obrony rozprawy doktorskiej (umiejetno$¢ zaprezentowania swojego dorobku i
odpowiedzi na pytania) zostat oceniony przynajmniej na 4,5.

6. Czas wykonywania pracy doktorskiej w ramach szkoty doktorskiej nie moze przekroczyé
5 lat (czas od przyjecia do szkoty doktorskiej do ztozenia rozprawy doktorskiej). Okres
ten wydluza si¢ o urlopy rodzicielskie lub zdrowotne. W przypadku postepowania w
sprawie nadania stopnia doktora prowadzonego w trybie eksternistycznym, okres
przygotowania rozprawy doktorskiej oceniany jest na podstawie os$wiadczenia
promotora.

! Nowym czasopismom, ktore nie zostaty jeszcze ujete w wykazie czasopism naukowych MNiSzW, a wydawane
sa przez wiodace oficyny (np. Springer Nature, ACS, RSC, Elsevier, Wiley), przypisuje si¢ umowna warto$¢ 100
punktow.



3. Wyroznienie rozprawy doktorskiej potwierdzane jest stosownym dokumentem (dyplomem)
oraz ewentualnie nagrodg pieni¢zna.

4. Zasady dotycza postepowan W sprawie nadania stopnia doktora wszczetych po
1 pazdziernika 2019 roku.



